Уважаемые коллеги!

На общем собрании членов Северо-Западного филиала АПР  8 апреля 2015 года я выразила свое мнение по вопросу подачи иска к Минфину РФ на предмет того, что решение о подаче иска не могла принимать непосредственно генеральный директор АПР, это решение входит в компетенцию только Центрального Совета АПР (далее - ЦС).

Господин Турбанов А.В.  высказался на мой счет, что это неправильная позиция и, по его мнению, в соответствии с законодательством только генеральный директор может принимать такие решения и предложил мне письменно выразить свое мнение ему лично.

Я считаю, что данный вопрос  и его последствия  затрагивают интересы каждого члена АПР, поэтому я публично хочу выразить мнение по этой ситуации целиком.

Суть вопроса.
Со 2 по 13 февраля 2015 года Минфин РФ провел внеплановую проверку НП «АПР».
В ходе проверки установлены нарушения Центральным Советом АПР порядка избрания исполняющего обязанности руководителя Президента ЦС АПР – господина Турбанова А.В. По результатам проверки Минфин России вынес предписание об устранении выявленных нарушений.

Моя позиция.
Если действовать в соответствии с законодательством, Уставом АПР и внутренними документами СРО и действовать компетентно и добросовестно, то ЦС на своем заседании должен был принять решение о реагировании на вынесенное Предписание.

Могли быть приняты два варианта решения:

· Исполнить предписание Минфина России;

· Не исполнять Предписание надзорного органа.

При решении нужно было принять во внимание следующие обстоятельства.

Исполнить предписание не представляет особенных затруднений. Исполнение предписание возможно осуществить в рамках действий Центрального Совета.
Второй вариант решения, это отказ от исполнения Предписания надзорного органа.
Целесообразность действий по второму варианту должно быть обоснованным.

При принятии второго варианта у членов СРО АПР возникают следующие угрозы:

- возможность в будущем потери статуса СРО (то есть исключения АПР из реестра Саморегулируемых организаций) - последствия понятны для каждого.

- потеря репутации профессионального сообщества, что приводит к выходу участников из СРО и не вступлению новых членов в СРО.
Исходя из интересов членов АПР Центральный Совет просто обязан был принять решение об исполнении Предписания.

Если ЦС принимает решение по второму варианту, то есть отказывается исполнять Предписание, то дальше он должен принять еще одно решение: каким образом защищать права СРО АПР перед Минфином. Опять же здесь могли быть разные варианты защиты прав: написание возражений, в том числе подача иска как крайний и наиболее рискованный вариант для членов СРО.
То есть должно быть принято Центральным Советом решение о способах защиты прав.

А теперь главный вопрос: что делает в этой ситуации Центральный Совет?

Ответ: бездействует, игнорирует наличие Предписания Минфина.

А теперь опишем ситуацию, которая фактически имеет место в СРО АПР.

Генеральный директор лично и самовольно принимает все решения за Центральный Совет. Чем директор руководствуется, при принятии этих решений никто не знает.

Понятен только лишь результат этих решений и действий.

Он следующий: в случае если Предписание будет признано законным, то у Минфина есть возможности исключить СРО АПР из реестра.

Задайтесь вопросами: что нужно делать в этой ситуации?
И второй вопрос: случайна ли эта цепочка казалось бы нелепых событий?
Если посмотреть не с точки зрения члена АПР, то, как мне кажется, возможно это как раз лучшее развитие сценария: «Как наиболее эффективно слить СРО АПР и разделить компенсационный фонд».

Да и важное дополнение: В статье 9 Устава СРО АПР п. 9.1 п.п.п. 5 указано:
«СРО НП АПР по решению Центрального Совета от своего имени оспаривает в установленном порядке любые акты, решения и (или) действия (бездействие) органов государственной власти РФ, нарушающие права и законные интересы СРО НП АПР, его членов, либо создающие угрозу такого нарушения».
Вывод: в данной ситуации налицо нарушение Устава СРО НП АПР. И как следствие нарушение прав членов АПР.

Так как моя позиция была оценена господином Турбановым А.В. как неверная, то им было мне предложено выразить письменно свое мнение и отправить лично ему.
Я решила, что данный вопрос настолько важен для членов АПР, что посчитала необходимым публично выразить и обсудить эту ситуацию.

Поэтому предлагаю господину Турбанову А.В. также публично высказаться по этому вопросу.

С уважением ко всем коллегам, 
Елена Крылова  аттестованный аудитор, 
диплом АССА (ДипИФР рус), член НП СРО АПР.

10 апреля 2015 года
г.Санкт-Петербург.

